Zapis z jednani Legislativni komise
konaného dne 6. prosince 2016

Pritomni: JUDr. Ing. Josef Stasa, CSc. (PF), doc. JUDr. PhDr. Jan Wintr, Ph.D. (PF), Mgr. Peter Korcsok (MFF), Lukas
Kostinek (PF), Mgr. Jan KFiz (PfF), Mgr. David Pavlorek (FF), Mgr. Samuel Zaji¢ek (FF), Mgr. Katefina Volna
Hosté: MUDr. Milan Prasil (kancléF), Mgr. Tereza Svobodova (RUK), Prof. PaeDr. Radka Wildova, CSc., Mgr. Vojtéch
Tomasek (RUK), Véra Stastna (RUK),

Program:

1. Oprava v textu schvaleného navrhu Volebniho fadu AS UK (&j. 189g/2016)

2. Stanovisko k navrh( korekci textu ¢l. 4 odst. 2 Stipendijni fadu UK

3. Pfiprava stanovisek k navrhdm vnitfnich pfedpisd univerzity

ad 1)
Legislativni komise schvalila konsensualné doplnéni vypusténé véty do &l. 3. odst. 2 schvaleného navrhu Stipendijniho
fadu UK (¢j. 195v/2016).
ad 2)
Stanovisko Legislativni komise k navrhiim na znéni ¢lanku 4 odst. 2 Stipendijniho fadu (prelozeno z minulého
zasedani AS UK) je uvedeno v Priloze €. 1.
ad 3)
A) Stanovisko Legislativni komise k navrhu Radu rady pro vnitini hodnoceni Univerzity Karlovy (&j. 195a/2016) je
uvedeno v PFiloze €. 2.
B) Stanovisko Legislativni komise k navrhu Radu pro hodnoceni vzdélavaci éinnosti studenty a absolventy (&j.
195b/2016) je uvedeno v Priloze &. 3.
C) Stanovisko Legislativni komise k navrhu Akreditaéniho fadu (¢j. 195¢/2016) je uvedeno v PFiloze €. 4.
D) Stanovisko Legislativni komise k navrhu diléi zmény Vnitiniho mzdového predpisu Univerzity Karlovy (c;j.
195d/2016) je uvedeno v Pfiloze ¢&. 5.
Priloha ¢&. 1
Stanovisko Legislativni komise AS UK k navrhiim na znéni ¢lanku 4 odst. 2 Stipendijniho Fadu (pfeloZzeno z minulého
zasedani AS UK),

z jednani konaného 6. prosince 2016
Legislativni komise orientané hlasovala o téchto alternativach ¢l. 4 odst. 2
a. puvodni znéni modifikace predkladatele:
Podminky pro pfiznani stipendia za vynikajici studijni vysledky stanovi vnitfni pfedpis fakulty podle § 33 odst. 2
pism. f) zakona o vysokych Skolach, zpravidla nazvany ,Pravidla pro pfiznavani stipendii na fakulté” (dale jen ,vnitini
predpis fakulty”). Zakladem je stanoveni prospéchového priiméru nebo prospéchového vazeného priméru anebo jiného
obdobného ukazatele ze zkouSek a dalSich klasifikovanych studijnich povinnosti za predchazejici tsek studia. Tento
ukazatel musi byt stanoven v souladu s ¢l. 8 odst. 12 studijniho a zkuSebniho fadu univerzity. Stipendium je pfiznavano
urcitému poctu studentd, nejméné vdak 10 % student( dané fakulty, daného studijniho programu nebo daného useku
studia anebo daného studijniho programu a daného useku studia, u nichZ nenastala pfekazka poskytnuti stipendia podle
¢l. 13, ktefi dosahli nejlepSiho ukazatele.
b. korekce modifikace:
Za slova ,dosahli nejlepSiho ukazatele® se vkladaji slova ,, , nestanovi-li vnitini pfedpis fakulty jinak, vZzdy vSak nejméné
8 % téchto student(.”
c. modifikovany pozménovaci navrh (David Pavlorek, Samuel Zajicek):
Za posledni vétu se pridava véta , Vnitini predpis fakulty mize toto procento stanovit odlisné, nejméné viak na 5 %."
A za odst. 3 se pfidava novy odstavec 4 ve znéni:
»4. Pokud vnitfni pfedpis dle odstavce 2 stanovi procento studentt dané fakulty, kterym je pfiznavano stipendium za
vynikajici studijni vysledky, na méné nez 10 %, musi z&roven stanovit, bud, Zze
a) minimalni vySe stipendia za vynikajici studijni vysledky bude stanovena tak, aby celkova ¢astka vyplacena na toto
stipendium byla alespon takova, jako v pfipadé, Ze by byl pomér stanoven na 10 %, nebo
b) stipendia dle ¢l. 4, 5, 6 a 9 budou pfiznana v souhrnu minimalné stejnému poctu studentd, jako by byl pocet studentd,
kterym by bylo pfiznano stipendium za vynikajici studijni vysledky, kdyby byl pomér stanoven na 10 %, a alespori ve
stejné souhrnné vysi.“.
Dalsi odstavce se precisluji.
Hlasovani



varianta a. — pro 2

varianta b. — pro 3

varianta c. — pro 3

Legislativni komise dale orienta¢né hlasovala o preferenci mezi variantami b. a c.

kdo preferuje b. pfed c. — pro 2

kdo preferuje c. pred b. — pro 3

Priloha ¢. 2

Stanovisko Legislativni komise AS UK k navrhu Radu rady pro vnitfni hodnoceni Univerzity Karlovy (195a/2016),
z jednani konaného dne 6. prosince 2016

I. Legislativni komise se zabyvala nejprve modifikacemi predkladatele:

1. VEl. 1 odst. 1 Navrhu se slova ,tv(ir¢i ¢innosti univerzity* nahrazuji slovy: ,védecké a vyzkumné, vyvojové a inovacéni,
umeélecké nebo dalsi tvarci ¢innosti univerzity (dale jen ,tvuréi €innost*)* a ¢arkou.

2. V&l. 1 odst. 2 Navrhu se slova ,Cinnost rady se Fidi“ nahrazuiji slovy ,Pdsobnost rady je stanovena“.

3. V¢l 1 odst. 3 Navrhu se slova ,odstavci 2 nahrazuji slovy ,odstavcich 1 a 2°.

4. V ¢&l. 1 odst. 3 pism. d) Navrhu se za slovo ,projednava“ vklada slovo ,zavazné*.

5. Cl. 1 odst. 3 pism. f) Navrhu zni: ,vyjadfuje se k navrhtim opatteni rektora, stanovi-li tak pravidla zajistovani a vnitfniho
hodnoceni kvality, akreditaéni fad a fad pro hodnoceni vzdélavaci ¢innosti studenty a absolventy,*.

6. V ¢l. 1 odst. 3 pism. h) Navrhu se za slovo ,vzdélavaci“ vkladaji slova ,a tvaréi®.

7. V€l 1 odst. 3 pism. h) Navrhu se za slovo ,vzdélavani“ vkladaji slova ,a védnich oborech®.

8. V ¢l. 2 Navrhu se odstavec 1 vypousti. Nasledujici odstavce se precisluiji.

9. Cl. 2 odst. 1 Navrhu zni: ,Cinnost rady Fidi jeji pfedseda.”.

10. V €l. 2 odst. 3 Navrhu se slova ,oblasti vzdélavani a védnich obord“ nahrazuji slovy ,v oblastech vzdélavani a
védnich oborech zastoupenych na univerzité“.

11. V €l. 2 odst. 4 Navrhu se slovo ,vSeobecné” vypousti.

12. V €l. 2 odst. 4 Navrhu se za slovo ,student” vklada ¢arka a slova ,ktery v ramci svého dosavadniho studia na
univerzité dosahoval dobrych studijnich vysledk(®.

13. Cl. 2 odst. 5 Navrhu zni: ,Clenové rady vykonavaiji svoji funkci osobné a jsou pFi vykonu své funkce nezavisli.“.
14.V ¢&l. 2 odst. 6 Navrhu se slova ,projednavani a“ vypousti.

15. V €l. 2 odst. 6 Navrhu se slova ,zalezZitosti tykajicich se fakulty“ nahrazuji slovy ,rady o zalezitostech tykajicich se
jmenovité fakulty®.

16. Cl. 3 odst. 3 Navrhu zni: ,Rektor, pfedseda akademického senatu a mistopredseda rady nejsou zafazeni v zadném
panelu, ostatni ¢lenové rady jsou zafazeni kazdy v jednom panelu. Panel, do kterého je ¢len rady zarazen, urCi pfi
jmenovani ¢lena rektor.”.

17.V &l. 3 Navrhu se vklada novy odstavec 4, ktery zni: ,Clenové rady se mohou dle vlastniho uvazeni t&astnit jednani
kteréhokoli panelu, avSak bez moznosti rozhodovat.“. Nasledujici odstavce se precisluiji.

18. Cl. 3 odst. 5 pism. a) Navrhu zni: ,posuzuji zaleZitosti tykajici se oblasti vzdélavani, které jsou jim pfidéleny podle
prilohy Radu, a jim odpovidajicich v&dnich obort a vedou o nich zaznamy,*.

19. V ¢&l. 3 odst. 5 pism. ¢) Navrhu se za slovo ,vzdélavani® vkladaji slova ,a jim odpovidajicich védnich oborech®.

20. V ¢l. 3 odst. 6 Navrhu se vklada na konec véta, ktera zni: ,Neni-li pfedseda panelu jmenovan, zastava jeho roli
nejstarsi ¢len panelu.”.

21.V ¢l. 3 odst. 7 Navrhu se za slovo ,jmenovan® vkladaji slova ,a odvolavan®.

22.V ¢l. 4 odst. 1 Navrhu se slovo ,i“ vypousti.

23. Poznamka pod ¢arou €. 4 Navrhu zni: ,Pravidla zajis$tovani a vnitfniho hodnoceni kvality.”.

24. Cl. 4 odst. 3 Navrhu zni: ,Pracovni skupinu zfizuje rada & panel a jmenuje jeji &leny, z nichZ jednoho povéfi jejim
fizenim a podanim zpravy o jeji ¢innosti.”.

25. Cl. 4 odst. 4 Navrhu zni: ,Podminkou jmenovani ¢lenem pracovni skupiny je, Ze navrhovany &len vyjadil souhlas
se svym jmenovanim.*.

26. Cl. 4 odst. 5 Navrhu zni: ,Rizenim pracovni skupiny a podanim zpravy o jeji ¢innosti miize byt povéFfen pouze &len
rady, ktery neni spojen pracovnépravnim vztahem ¢i vykonem funkce s fakultou ¢i dal$i soucasti, jiz se tyka posuzovana
zalezitost jmenovité.”.

27.V ¢l. 5 odst. 1 Navrhu se za slovo ,jmenuje“ vkladaji slova ,a odvolava“.

28.V ¢l. 5 odst. 2 Navrhu se slovo ,vS§eobecné” vypousti.

29. V €l. 5 odst. 2 Navrhu se slovo ,univerzity“ nahrazuje ¢arkou a slovy ,ktery v ramci svého dosavadniho studia na
univerzité dosahoval dobrych studijnich vysledk(®.

30. CI. 5 odst. 3 Navrhu zni: ,Navrh kandidata na jmenovani konzultantem spolu s jeho souhlasem a uréenim oblasti
vzdélavani a védnich obor(, k jejichz posuzovani je kvalifikovan, mohou radé predkladat organy univerzity, fakult a
dalSich soucasti a ¢lenové rady.”.

31.V ¢l. 5 odst. 4 Navrhu se slova ,Clenem pracovni skupiny i vypousti.

32.V ¢l. 5 odst. 4 Navrhu se za slovo ,zalezitost* vklada slovo ,jmenovité®.

33. Cl. 5 odst. 5 Navrhu zni: ,Konzultant dba na diivérnost informaci tykajicich se posuzovani zaleZitosti, na nichz se
podili.“.

34.V ¢l. 7 odst. 4 Navrhu se slovo ,elektronicky” vypousti.



35. V ¢l. 7 odst. 6 Navrhu se vklada druha véta, ktera zni: ,Osoby, které se UCastni zasedani rady, dbaji na jeho
davérnost.”.

36. V ¢&l. 7 odst. 7 Navrhu se vklada prvni véta, ktera zni: ,Pfedkladatel bodu programu je vzdy k pfizvan k jeho
projednani.”.

37.V ¢l 7 odst. 11 Navrhu se slovo ,elektronicky” vypousti.

38. V ¢l. 7 odst. 13 Navrhu se druha véta vypousti.

39. V ¢l. 7 odst. 16 Navrhu se za slova ,rady” vkladaji slova ,a zapisy ze zasedani*.

40. V ¢l. 8 odst. 5 Navrhu se ¢&islovka ,7¢ nahrazuje &islovkou ,6.

41.V ¢l. 9 odst. 1 Navrhu se slovo ,zalezitosti“ nahrazuje slovem ,zalezitostech®.

42.V &l. 9 odst. 1 Navrhu se za text ,az h)* vkladaiji slova ,tohoto Radu*.

43. Cl. 9 odst. 2 Navrhu zni: ,Vyhlageni hlasovani, znéni navrhu a hlasovaci listek se rozeslou élendm rady. Zplisob
a Ihltu hlasovani uréi predseda rady.”.

44.V ¢l. 9 odst. 3 Navrhu se slova ,elektronickou formu® vypousti.

45.V ¢l. 9 odst. 4 se za slovo ,rady” vkladaji slova ,mimo ¢leny rady vyfaté z rozhodovani podle €l. 2 odst. 6°.

46.V ¢l. 10 odst. 2 Navrhu se pred slovo ,zmény* vklada slovo ,zavazné*.

47.V ¢l. 10 odst. 3 Navrhu se text ,¢l. 5 odst. 7* vypousti.

48. Poznamka pod ¢arou ¢. 7 Navrhu zni: ,Pravidla zajistovani a vnitfniho hodnoceni kvality.”.

49. Cl. 11 odst. 3 Navrhu zni: ,D&kani dot&enych fakult a Feditelé dot&enych vysokoskolskych Ustavil zajisti pozadovanou
soucinnost.”.

Legislativni komise povazuje modifikaci pfedkladatele za pFipustnou a doporuduje ji vzit za zaklad dal$iho projednavani.
Pfijato konsensualné.

Il. Legislativni komise se dale zabyvala pozménovacimi navrhy:

A) K €l. 1 odst. 2 (David Pavlorek, Samuel Zaji¢ek):

Slova “Cinnost rady se Fidi” se nahrazuji za ,Rozsah &innosti rady je dan“ a v &l. 1 odst. 3 véta prvni se nahrazuje
,odstavci 2“ za ,odstavcei 1°,

Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci pfredkladatele €. 2.

B) K ¢l. 1 odst. 3 pism. d (David Pavlorek, Samuel Zaji¢ek):

Slova ,zmény pri uskutecriovani studijniho programu“ se nahrazuje za (variantné) ,podstatné zmény studijniho
programu®, ¢i ,podstatné zmény studijniho planu”.

Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci pfedkladatele €. 4.

C) K ¢l. 2 odst. 4 (David Pavlorek, Samuel Zajic¢ek):

Variantné:

a. Odstavec se vypousti. Nasledujici odstavce se precisiuji.

b. Znéni odstavce se nahrazuje formulaci: ,Pfi jmenovani élend rady je dbano, aby bylo zajisténo kvalitni rozhodovani
o v8ech zalezZitostech tykajicich se oblasti vzdélavani, studijnich programt a habilitacnich a jmenovacich obor( na
univerzité*.

Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci predkladatele €. 10.

D) K ¢l. 2 odst. 5 (David Pavlorek, Samuel Zajicek):

Vypousti se slovo ,,v§eobecné”.

Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci predkladatele €. 13.

E) K ¢l. 2 odst. 7 (Jifi Dolejsi):

V prvni vété se vypousti slova ,projednavani a“.

Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci predkladatele €. 14.

F) K¢l 2 odst. 7 (David Pavlorek, Samuel Zaji¢ek):

Vypousti se slova ,projednavani a“.

Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci predkladatele €. 14.

G) K¢l 2 odst. 7 (David Pavlorek, Samuel Zaji¢ek):

Mezi slova ,tykajicich se” a ,fakulty” se vklada slovo ,specificky”.

Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci predkladatele €. 15.

H) K ¢l. 2 odst. 7 (Jan KFiz):

Do této veéty se vkladaji slova ,zakladniho pracovisté dle organizacniho radu” za slovni spojeni ,tykajicich se”.
Pozménovaci navrh byl stazen.

1) K¢l. 3 odst. 1 (David Pavlorek, Samuel Zajic¢ek):

Slova ,oblasti vzdélavani a védni obory” se nahrazuji slovy ,oblasti vzdélavani, studijni programy a habilitacni a
Jjmenovaci obory”,

Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci pfredkladatele €. 1.

J) K¢l 3 odst. 2 (David Pavlorek, Samuel Zaji¢ek):

Slova ,,Védni obory“ se nahrazuji slovy ,,Studijni programy a habilitacni a jmenovaci obory*.
Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci pfedkladatele €. 1.

K) K €l. 3 odst. 3 (David Pavlorek, Samuel Zaji¢ek):

Slova ,neni-li to v rozporu s ustanovenim uvedenym v ¢l. 2 odst. 7* se vypoustéji.
Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci pfedkladatele €. 16.

L) K€l 3 odst. 3 (David Pavlorek, Samuel Zaji¢ek):



Na konec se vklada véta: ,Panel, do kterého je ¢len rady zarazen, urci pfi jmenovani ¢lena rektor.”

Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci predkladatele €. 16.

M) K ¢l. 3 odst. 4 pism. A (David Pavlorek, Samuel Zaji¢ek):

Slova ,oblasti vzdélavani a védnich obort, které nalezZeji do jejich pusobnosti” se nahrazuji slovy ,oblasti vzdélavani,
které jim jsou pridéleny, a do nich zafazenych programi vzdélavani a habilitacnich a jmenovacich obord”.
Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci predkladatele €. 18.

N) K €l. 3 odst. 6 (David Pavlorek, Samuel Zajicek):

Znéni odstavce se nahrazuje formulaci

Variantné:

a. ,Predseda panelu je jmenovan radou z kandidatd navrzenych ¢leny panelu. Pfedseda panelu je odvolavan radou
na navrh panelu.”

b. ,Pfedseda panelu je jmenovan a odvolavan radou na navrh panelu.”

Pozménovaci navrh byl konzumovan korigovanou modifikaci predkladatele €. 1.

0) K ¢l. 3 odst. 5 (David Pavlorek, Samuel Zaji¢ek):

Za posledni vétu se vklada veéta: ,Neni-li pfedseda panelu jmenovan, zastava jeho roli nejstarsi ¢len panelu®.
Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci predkladatele €. 20.

P) K €l. 4 odst. 1 (Jan KFiz):

Vklada se slovo ,jmenovanych” pred slovo ,konzultanti®.

Pozménovaci navrh byl stazen.

Q) K ¢l. 4 odst. 1 (David Pavlorek, Samuel Zaji¢ek):

Slova ,pfipadné i“ se vypoustéji.

Pozménovaci navrh byl konzumovan korigovanou modifikaci pfedkladatele €. 2

R) K €l. 4 odst. 2 pism. b (David Pavlorek, Samuel Zajic¢ek):

Viypousti se poznamka pod Carou.

Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci predkladatele €. 23.

S) K¢l. 4 odst. 4

Variantné:

a. V ¢l4 odst. 4 se vypousti pism. b.

b. V ¢l. 4 odst. 4 pism. b se mezi ,tykajici se* a ,fakulty“ vklada slovo ,vyhradné”.

Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci pfedkladatele €. 25.

T)K¢El. 4 odst. 3

Variantné:

a. V pFipadé schvaleni PN &. 16b (S): Znéni Cl. 4 odst. 3 se nahrazuje znénim: ,Pracovni skupinu zfizuje rada & panel a
s jejich souhlasem jmenuje jeji &leny a &lena, ktery je povéfen podanim zpravy o jeji ¢innosti.“. Cl. 4 odst. 4 se vypousti
a nasledujici ¢lanky se pfecisluji.

b. V pfipadé schvaleni PN &. 16b: Znéni Cl. 4 odst. 3 se nahrazuje znénim: ,Pracovni skupinu zfizuje rada &i panel a
jmenuje jeji Cleny a Clena, ktery je povéfen podanim zpravy o jeji ¢innosti.”.

Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci predkladatele €. 24.

U) K €l. 4 odst. 4 (Jifi Dolejsi):

Vypousti se cela odrazka pod pismenem ,b“. Vzhledem k tomu, Ze pak v odstavci 4 zbyva jen jedina podminka ,,a“, zrusi
se pismeno ,a“. Odstavec nové zni: ,Podminkou jmenovani ¢lenem pracovni skupiny je, Ze navrhovany ¢len nevyjadril
nesouhlas se svym jmenovanim.”

Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci predkladatele €. 25.

V) K €l. 4 odst. 4, pismenu b. (Jan KFiz):

Do této véty se vkladaji slova ,zakladniho pracovisté dle organizaéniho fadu* za slovni spojeni ,tykajici se”.
Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci predkladatele €. 25.

W) K €l. 4 - vlozeni odst. 6 (Jan KFiz):

Do ¢l. 4 se nové vklada odstavec 6, ktery zni: ,Pracovni skupina si pro své jednani mize sama vyZadat stanovisko
konzultanta, ktery splriuje podminky pro to, aby se stal jmenovanym konzultantem.*

Puvodni odstavec 6 se precisluje na 7.

Pozménovaci navrh byl stazen.

X) K €l. 4 - vlozeni odst. 7 (David Pavlorek, Samuel Zaji¢ek):

Do ¢&l. 4 se vklada novy odst. 7 ve znéni: ,Pracovni skupina zanika kladnym projednanim pisemného stanoviska jejim
zfizovatelem®.

Pozménovaci navrh je pfipustny, Legislativni komise u tohoto navrhu nedospéla k usneseni [2 (pro doporuceni) — 2
(pro nedoporuéeni) — 3 (zdrzel/a se)].

Y) K €l. 5 odst. 1 (Jan KFiz):

Pred slovo ,konzultanty“ se vklada slovo ,jmenované*

Pozménovaci navrh byl stazen.

Z) K ¢l. 5 odst. 2 (Jan KFiz):

Pred slovo ,konzultantem* se vklada slovo ,Jmenovanym®.

Pozménovaci navrh byl stazen.

ZA) K €l. 5 odst. 2 (David Pavlorek, Samuel Zaji¢ek):



X b

Viypousti se slovo ,vSeobecné”,
Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci predkladatele €. 28.

ZB) K ¢l. 5 odst 3. (Jan KFiz):

Pred slovo ,konzultantem” se vklada slovo ,jmenovanym®.

Pozménovaci navrh byl stazen.

ZC) K ¢l. 5 odst. 3 (David Pavlorek, Samuel Zajicek):

Odstavec se nahrazuje znénim ,Navrh kandidata na jmenovani konzultantem spolu s jejich pisemnym souhlasem a
uréenim oblasti vzdélavani, k jejichz posuzovani jsou kvalifikovani, mohou radé predkladat organy univerzity, fakult a
dalSich soucasti univerzity, nebo &lenové rady.”

Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci predkladatele €. 30.

ZD) K ¢l. 5 odst. 4 (Jifi Dolejsi):

Rusi se cely odstavec 4, nasledujici odstavec hovofici o mi¢enlivosti se pfeznaci na 4.

Pozménovaci navrh je pfipustny, Legislativni komise nedoporucuje jeho pfijeti. Pfijato pomérem hlast 4 (proti
doporuceni) — 0 (pro doporuceni) — 3 (zdrzel/a se).

ZE) K ¢l. 5 odst 4. (Jan KFiz):

Pred slovo ,konzultant se vklada slovo ,jmenovany”.

Pozménovaci navrh byl stazen.

ZF) K €l. 5 odst. 4 (Jan KFiz):

Do této veéty se vkladaji slova ,zakladniho pracovisté dle organizacniho radu* za slovo ,netyka“.

Pozménovaci navrh byl stazen.

ZG) K ¢l. 5 odst. 4 (David Pavlorek, Samuel Zaji¢ek):
Mezi slova ,netyka“ a ,fakulty” se vklada slovo ,vyhradné®.

Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci predkladatele €. 32.

ZH) K €l. 5 odst. 4 (David Pavlorek, Samuel Zajicek):

Slova ,,¢lenem pracovni skupiny Ci“ se vypoustéji.

Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci predkladatele €. 31.

Zl) K ¢l. 5. odst. 5 (Jan KFiz):

Slova ,Konzultant je vazan“ se nahrazuji slovy ,Konzultanti jsou vazani“.

Pozménovaci navrh byl stazen.

ZJ) K ¢l. 5 odst. 5 (David Pavlorek, Samuel Zajicek):

Mezi slova ,je* a ,vazan“ se vkladaji slova ,v souvislosti s jednanim pracovnich skupin, do nichZ byl jmenovan,*.
Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci predkladatele €. 33.

ZK) K ¢l. 5 - vlozeni nového odst. 6 (David Pavlorek, Samuel Zaji¢ek):

Za odst. 5 se vklada novy odstec ve znéni: ,,6. Rada mizZe konzultanta odvolat na zakladé jeho Zadosti, z vlastniho
oduvodnéného podnétu nebo na zakladé odivodnéného podnétu organu univerzity, fakulty a dalSich soucasti univerzity.
Konzultant jmenovany z fad student( prestava byt konzultantem, jakmile pfestane byt studentem.”.

Pozménovaci navrh byl konzumovan zkorigovanou modifikaci €. 3, 4, 5.

ZL) K €l. 5 - vlozeni nového odstavce (David Pavlorek, Samuel Zaji¢ek):

Do Cl. 5 se vkléda novy odst. 6 (v pfipadé schvéleni PN &. 24 (ZK) odst. 7) ve znéni: ,6. Rada udrZuje aktuéini seznam
konzultantt véetné urceni oblasti vzdélavani, k jejichz posuzovani jsou kvalifikovani a zverejriuje jej na internetovych
stankach univerzity.“

Pozménovaci navrh byl modifikovan tak, ze zni: Do ¢l. 5 se vklada se posledni odstavec ve znéni: ,,Seznam konzultantt
véetné urceni oblasti vzdélavani a védnich obord, k jejichZz posuzovani jsou kvalifikovani, se zverejriuje ve verejné éasti
internetovych stranek univerzity.”

Pozménovaci navrh je pfipustny, Legislativni komise doporucuje jeho pfijeti. Pfijato pomérem hlast 5 (pro) — 0 (proti)
— 1 (zdrzel/a se).

ZM) K ¢€l. 7 odst. 7 (David Pavlorek, Samuel Zajic¢ek):

Pred vétu prvni se vklada véta: ,Predkladatel bodu je vZdy k pfizvan k jeho projednani.”

Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci predkladatele €. 36.

ZN) K ¢l. 7 odst. 16 (David Pavlorek, Samuel Zajicek):

Mezi slova ,Usneseni rady” a ,se zverejriuji“ se vkladaji slova ,,a zapisy ze zasedani.

Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci predkladatele €. 39.

Z0) K ¢l. 9 odst. 4 (David Pavlorek, Samuel Zajicek):

Na konec véty se vkladaji slova ,mimo ¢lent z rozhodovani vyriatych dle &l. 2 odst. 7*.

Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci predkladatele €. 45.

ZP) K ¢l. 10 odst. 3 (David Pavlorek, Samuel Zaji¢ek):

Slova ,¢l. 5 odst. 7“ se vypoustéji.

Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci predkladatele €. 47.

ZQ) K €l. 10 odst. 7 (David Pavlorek, Samuel Zajicek):

Poznamka pod ¢arou se vypousti.

Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci predkladatele €. 48.

[1I. Legislativni komise doporuéuje Akademickému senatu UK navrh Radu rady pro vnitfni hodnoceni Univerzity Karlovy
schvalit. Pfijato pomérem hlasu 6 (pro) — O (proti) — 0 (zdrzel/a se).



IV. Korekce modifikace na zakladé jednani Legislativni komise AS UK konaného dne 6. prosince 2016:
1.V &l. 3 odst. 7 Navrhu se slova ,na zakladé navrhu ¢lenu panelu” nahrazuji slovy ,na navrh panelu®.
2. Cl. 22 Modifikace zni: ,V &l. 4 odst. 1 Navrhu se slova ,a pfipadné i“ nahrazuiji slovy ,nebo i“.“.
3. V&l 5 odst. 1 Navrhu se vklada druha véta, ktera zni: ,Konzultanta odvola téz na jeho zadost.”.
4. Cl. 30 Modifikace zni: ,Cl. 5 odst. 3 Navrhu zni: ,Navrh kandidata na jmenovani konzultantem spolu s jeho souhlasem
a ur€enim oblasti vzdélavani a védnich obor(, k jejichz posuzovani je kvalifikovan, nebo odlivodnény podnét k odvolani
konzultanta mohou radé pfedkladat organy univerzity, fakult a dalSich souc¢asti a ¢lenové rady..
5.V ¢&l. 5 Navrhu se vklada novy odstavec 5, ktery zni: ,Konzultant jmenovany z fad studentl pfestava byt konzultantem
ukonéenim studia.“ Nasledujici odstavce se precisluiji.
Priloha ¢. 3
Stanovisko Legislativni komise AS UK k navrhu Radu pro hodnoceni vzdélavaci éinnosti studenty a absolventy
(195b/2016), z jednani konaného 6. prosince 2016
I. Legislativni komise se zabyvala nejprve modifikacemi predkladatele:
1.V poznamce pod ¢arou €. 1 Navrhu se slova ,dle €l. 5 odst. 2 pism. e) “ nahrazuji slovy ,podle®.
2. Cl. 4 odst. 2 Navrhu zni: ,Hodnoceni podléhaji povinné a povinné volitelné studijni predméty. Hodnoceny mohou byt
i volitelné predméty.”
3. V¢l 4 odst. 4 Navrhu se slovo ,zejména“ nahrazuje slovem ,zpravidla®.
4.V ¢l. 4 odst. 4 pism. a) Navrhu se za slovo ,kvality” vkladaji slova ,a dostupnosti*.
5. V &l. 4 odst. 5 Navrhu se slova ,a zastupci vedeni“ nahrazuji slovy ,povéfeni akademickym senatem fakulty a
zaméstnanci povéreni dékanem®.
6. Cl. 4 odst. 7 Navrhu zni: ,Na interpretaci vysledk(i hodnoceni se podileji garanti studijnich programuti, zaméstnanci
povéreni dékanem fakulty, vedouci dotéenych pracovist, povéfeni vyucujici a studenti povéreni akademickym senatem
fakulty.”.
7.V €l. 4 odst. 9 Navrhu se za slovo ,listinné” vklada ¢arka.
8. V ¢l. 4 odst. 10 Navrhu se slova ,numerické $kaly“ nahrazuji slovy ,otazek s danou skalou®.
9.V El. 4 odst. 14 Navrhu zni posledni véta: ,Vnitini pfedpis fakulty mize v pfipadech odtivodnénych poctem zapsanych
studentd stanovit jako minimalni hranici odliSny podil & pocet student(.”
10. V ¢&l. 4 odst. 18 Navrhu se za slovo ,zajisténi“ vkladaji slova ,kvality a“.
11. V €l. 6 odst. 1 Navrhu se slovo ,&i“ nahrazuji ¢arkou a slovem ,popfipadé*.
12. V ¢&l. 7 odst. 3 Navrhu se vklada druha véta, ktera zni: ,Nalezitosti projektu jsou projednany s fakultami a
vysokoskolskymi ustavy.”.
13. V ¢&l. 8 odst. 2 Navrhu se za slovo ,pfipravé“ vklada slovo ,strategickych®.
14.V ¢&l. 8 odst. 2 Navrhu se text ,¢l. 9 odst. 1 pravidel* nahrazuje slovem ,pravidlech®.
15. Poznamka pod ¢arou €. 7 Navrhu zni: ,Podle pravidel systému zajiStovani a vnitfniho hodnoceni kvality univerzity.*.
16. Cl. 8 odst. 3 Navrhu zni: ,Vysledky hodnoceni, ktera byla na fakulté uskuteéné&na, projednavaji zejména vedouci
dotéenych pracovist, ktefi v pfipadé potfeby pfijimaji v ramci své plsobnosti opatfeni ke zvyseni kvality vzdélavaci
¢innosti, a akademicky senat fakulty.”
17. V ¢&l. 8 odst. 4 Navrhu se slova ,Dékan fakulty poskytne® nahrazuji slovy ,Dékan poskytne akademickému senatu
fakulty a“.
18. Cl. 10 Navrhu véetné nadpisu zni:

,LZaverecna ustanoveni
1. ZruSuje se fad pro hodnoceni vyuky studenty Univerzity Karlovy v Praze registrovany Ministerstvem Skolstvi, mladeze
a télovychovy dne 3. zafi 2001, ve znéni pozdéjSich zmén.
2. Tento vnitfni predpis byl schvalen akademickym senatem univerzity dne ............ccccceeeevneen.n.
3. Tento vnitini pfedpis nabyva platnosti dnem registrace Ministerstvem skolstvi, mladeze a télovychovy. [1]
4. Tento vnitfni pfedpis nabyva ucinnosti prvnim dnem kalendafniho mésice nasledujiciho po dni, kdy nabyl platnosti.”.
19. Cl. 11 Navrhu se vypousti.
Legislativni komise povazuje modifikaci pfedkladatele za pfipustnou a doporuduje ji vzit za zaklad dal$iho projednavani.
Pfijato konsensualné.

IIl. Legislativni komise se dale zabyvala pozménovacimi navrhy:
A) K €l. 2 pism. c (David Pavlorek, Samuel Zajic¢ek):

Poznamka pod carou se vypousti.

Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci predkladatele €. 1.
B) K €l. 4 odst. 4, pismenu a. (Jan KFiz):

Do véty se za slovo ,kvality” vkladaji slova ,a dostupnosti®.
Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci predkladatele €. 4.
C) K ¢l. 4 odst. 8 (Jan KFiz):

Odstavec nové zni:

8. Student ma pravo ucastnit se hodnoceni takovym zplsobem, Ze jeho odpovédi nebude mozné ztotoZnit s jeho osobou.
Fakulta maze odpovédi doplnit o rdmcové Gdaje o studijnim prospéchu hodnoticiho pfi zachovani platnosti véty prvni.
Pozménovaci navrh byl korigovan tak, ze zni: V ¢&l. 4 odst. 17 se slovo zpracovani nahrazuje slovy ,sbéru a zpracovani
dat”.


#_ftn1

Korigovany pozménovaci navrh je pfipustny, Legislativni komise doporucuje jeho pfijeti. Pfijato pomérem hlast 7 (pro)
— 0 (proti) — 0 (zdrzel/a se).

Dodatecné byl korigovany pozménovaci navrh konzumovan korigovanou modifikaci pfedkladatele €. 1.

D) K €l. 4 odst. 10 (Jan KFiz):

Odstavec nové zni:

10. Pro hodnoceni se vyuzZiva uzavienych otazek s danou $kalou a poskytuje se prostor i pro volné slovni vyjadreni
poznamek a pripominek.

Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci pfredkladatele €. 8.

E) K €l. 4 odst. 11 (Jan KFiz):

Odstavec nové zni:

11. Pfi hodnoceni je tfeba dbat na spolehlivost ziskavanych udaju, v€etné toho, Ze je vylou¢ena nékolikanasobna ucast
jednoho studenta pfi hodnoceni jednoho studijniho predmétu v ramci jednoho zptsobu sbéru dat podle odstavce 9 .
Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci pfredkladatele €. 7.

F) K €l. 4 odst. 14 (David Pavlorek, Samuel Zajicek):

Slovo ,vyssSi“ se nahrazuje slovem ,odlisny*.

Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci pfedkladatele €. 9.

G) K €l. 4 odst. 14 (Jan KFiz):

Odstavec nové zni:

14. V pfipadé, Ze se v anketé k pfislusnému vyucujicimu vyjadrilo méné nez deset procent z poctu studentu, ktefi maji
zapsan prislusny studijni pfedmét nebo méné jak tfi studenti, mize vyucujici rozhodnout o nezverejnéni &i skryti vysledkui
hodnoceni pfedmétu. Vnitini predpis fakulty mize stanovit jako rozhodnou hranici odlisny podil ¢i pocet studentd.
Pozménovaci navrh byl stazen.

H) K ¢l. 8 odst. 2 (David Pavlorek, Samuel Zajicek):

Poznamka pod ¢arou ¢&. 7 vypousti.

Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci predkladatele €. 15.

1) K ¢l. 8 odst. 4 (David Pavlorek, Samuel Zaji¢ek):

Na konec posledni véty se doplriuji slova ,,, ke kterému se pred jeho vydanim vyjadfuje rada pro vnitini hodnoceni.”.
Pozménovaci navrh byl konzumovan zkorigovanou modifikaci pfedkladatele €. 2.

J) K El. 8 odst. 4 (Jan KFiz):

Odstavec nové zni:

4. Dékan fakulty poskytne rektorovi a akademickému senatu fakulty zpravu o prubéhu a vyuZiti vysledkd hodnoceni
vzdélavaci Cinnosti studenty a absolventy, ktera byla na fakulté v daném akademickém roce uskuteénéna, formou
strukturované zpravy. Vzor této zpravy je stanoven opatfenim rektora.

Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci predkladatele €. 7

lll. Legislativni komise doporuéuje Akademickému senatu UK navrh Radu pro hodnoceni vzdélavaci éinnosti
studenty a absolventy schvalit. Pfijato pomérem hlasu 7 (pro) — 0 (proti) — 0 (zdrzel/a se).

IV. Korekce modifikace predkladatele na zakladé jednani Legislativni komise AS UK

dne 6. prosince 2016:

1. V €l. 4 odst. 17 Navrhu se slovo ,zpracovani“ nahrazuje slovy ,sbér a zpracovani dat".

2. V ¢&l. 8 odst. 4 Navrhu se za slova ,opatfeni rektora“ vklada ¢arka a slova ,k jehoz navrhu se vyjadfuje rada
pro vnitfni hodnoceni*.

Priloha ¢. 4

Stanovisko legislativni komise AS UK navrhu Akreditacniho fadu Univerzity Karlovy (¢j. 195¢/2016), z jednani
konaného dne 6. prosince 2016

I. Legislativni komise se zabyvala nejprve modifikacemi predkladatele:

1. V &l. 1 odst. 2 Navrhu se za slova ,opatfeni rektora“ vklada ¢arka a slova ,ke kterému se vyjadfuje rada pro vnitfni
hodnoceni*.

2.V ¢&l. 2 odst. 1 Navrhu se slovo ,univerzité“ nahrazuje slovy ,Univerzité Karlové (dale jen ,univerzita“)*.

3.V El. 2 odst. 2 Navrhu se za slovo ,ufad” vkladaji slova ,pro vysoké Skolstvi*.

4. Cl. 2 odst. 4 Navrhu zni: ,Na pfipravé &asti zadosti o institucionalni akreditaci uvedenych v odstavci 3 pism. a) a c) se
podileji fakulty, které v dané oblasti nebo oblastech vzdélavani uskuteénuji nebo hodlaji uskutecnovat studijni program
nebo studijni programy.*.

5. Cl. 3 odst. 3 pism. b) Navrhu zni: ,dékani fakult, popfipadé Feditelé vysoko$kolskych Ustavil u navrhu oblasti
vzdélavani, v ramci niz budou studijni programy uskute¢novany na vice fakultach, popfipadé s podilem vysokoskolskych
ustavd univerzity. V tom pfipadé je jedna z fakult koordinatorem pfipravy a projednavani navrhu oblasti vzdélavani.”.
6. V Cl. 4 odst. 2 Navrhu se slova ,muze rektor predkladateli urcit Ihutu“ nahrazuji slovy ,stanovi rektor predkladateli
[hatu®.

7.V €l. 8 odst. 2 Navrhu se vklada prvni véta, ktera zni: ,Podnét na rozsifeni institucionalni akreditace muze vzejit od
dékana ¢i dékanu fakult.”.

8. V ¢&l. 9 odst. 2 Navrhu zni druha véta: ,Pred schvalenim se k zaméru vzdat se institucionalni akreditace pro oblast
nebo oblasti vzdélavani se vyjadfuji védecké rady a akademické senaty fakult, popfipadé védeckeé rady vysokoskolskych
ustava, které se podilely nebo podileji na uskute¢niovani studijnich programa v dané oblasti nebo oblastech vzdélavani.”



9. V ¢l. 11 odst. 1 Navrhu zni druha véta: ,Rektor o tomto Umyslu vyrozumi ostatni dékany a spolu s jejich pfipadnym
vyjadfenim predlozi navrh ke schvaleni radé pro vnitfni hodnoceni."

10. V &l. 11 odst. 4 Navrhu se za slovo ,rektora“ vklada ¢arka a slova ,ke kterému se pfed jeho vydanim vyjadfuje rada
pro vnitfni hodnoceni.”.

11. V €l. 14 odst. 1 Navrhu se slovo ,zejména“ vypousti.

12. V &l. 14 odst. 2 Navrhu se slova ,oboroveé pfislusny panel“ nahrazuji slovy ,pfislusny panel nebo pfislusné panely”.
13. V &l. 14 odst. 3 Navrhu se slova ,0 udéleni“ nahrazuji ¢arkou a slovy ,zda udéli“.

14.V ¢l. 14 odst. 2 véta druha a tfeti Navrhu zni: ,Rada stanovi predkladateli pro doplnéni nebo pfepracovani navrhu
IhGtu. Tuto Ihatu je mozné prodlouzit.”.

15. V &l. 14 odst. 5 Navrhu se za slovo ,navrhu® vkladaji slova ,pfedkladatele &i“.

16. Cl. 15 odst. 2 pism. a) Navrhu zni: ,nazev a typ studijniho programu,”.

17. Cl. 17 odst. 4 Navrhu zni: ,Rektor usneseni o neudéleni opravnéni uskuteéiiovat studijni program:

a) potvrdi, nebo

b) zrusi a vrati radé pro vnitfni hodnoceni k novému projednani podle ¢l. 14. V tomto pfipadé je nasledujici rozhodnuti
rady pro vnitini hodnoceni kone¢né.*

18. V &l. 18 odst. 2 Navrhu se za slovo ,rektora“ vklada ¢arka a slova ke kterému se vyjadfuje rada pro vnitfni hodnoceni*.
19. Cl. 22 odst. 2 Navrhu zni: ,Jedna-li se o studijni program, ktery dosud nebyl na fakulté uskute&iiovan, vyrozumi rektor
o tomto zaméru ostatni dékany a spolu s jejich pfipadnym vyjadfenim predlozi ke schvaleni radé pro vnitfni hodnoceni.”.
20. V ¢l. 22 odst. 3 Navrhu se mezi slova ,program“ a ,do“ vklada slovo ,vyhradné®.

21.V &l. 22 odst. 4 pism. b) Navrhu se slova ,feditel vysokoSkolského ustavu“ nahrazuji slovy ,feditelé vysokoskolskych
ustavi®.

22. V ¢l. 22 odst. 4 pism. b) Navrhu se slova ,podilem vysokos$kolského ustavu® nahrazuji slovy ,podilem
vysokoskolskych Ustav(®.

23. Cl. 23 odst. 4 Navrhu zni: ,NaleZitosti dohod s jinymi pravnickymi osobami upravi opatfeni rektora.*.

24.V ¢l. 25 odst. 3 Navrhu zni posledni véta: ,Rada stanovi predkladateli pro doplnéni nebo pfepracovani zadosti o
akreditaci studijniho programu Ihutu.”

25. Nazev Casti V. zni: ,Akreditace habilitaénich Fizeni a Fizeni ke jmenovani profesorem®.

26. V €l. 29 odst. 1 Navrhu se slova ,akreditaci oboru pro habilitaéni fizeni“ nahrazuji slovy ,akreditaci habilitacniho
fizeni*.

27.V €l. 29 odst. 2 Navrhu se slovo ,0boru“ vypousti.

28.V ¢l. 29. odst. 3 Navrhu se slova ,,oboru pro“ vypousti.

29. V ¢&l. 29 Navrhu se vklada novy odstavec 4, ktery zni: ,Jedna-li se o akreditaci fizeni a fizeni, ktera dosud nebyla
na fakulté uskutecrovana, vyrozumi rektor o tomto Umyslu ostatni dékany. Jejich pfipadna vyjadfeni jsou podkladem
pro dal$i projednavani zadosti.”

30. V ¢l. 30 odst. 1 Navrhu se slova ,,oboru pro“ vypousti.

31.V ¢l. 30 odst. 2 se za slovo ,popfipadé” vklada slovo ,si*.

32.V ¢&l. 31 odst. 1 Navrhu zni prvni véta: ,V pfipadé kladného stanoviska védecké rady univerzity rektor poda zadost
o akreditaci Fizeni AkreditaCnimu Ufadu nejpozdéji do Etyf mésicu ode dne, kdy obdrzel navrh dékana.”.

33. Cl. 32 odst. 1 Navrhu zni: ,Zru$uje se akredita&ni fad pro studijni programy Univerzity Karlovy v Praze, registrovany
Ministerstvem $kolstvi, mladeze a télovychovy dne 27. fijna 1999.%.

34. Cl. 32 odst. 2 Navrhu zni: ,Zrusuje se akreditadni fad pro habilitaéni a jmenovaci obory Univerzity Karlovy v Praze
registrovany Ministerstvem Skolstvi, mladeze a télovychovy dne 27. fijna 1999.%.

35. V ¢l. 33 odst. 1 se za slovo ,rektora“ vklada ¢arka a slova ,ke kterému se vyjadfuje rada pro vnitfni hodnoceni®.
Legislativni komise povazuje modifikaci pfedkladatele za pfipustnou a doporuduje ji vzit za zaklad dal$iho projednavani.
Pfijato konsensualné.

Il. Legislativni komise se dale zabyvala pozménovacimi navrhy:

A) K¢l 1 odst. 2

Na konec véty se doplriuji slova ,, ke kterému se pred jeho vydanim vyjadfuje rada pro vnitini hodnoceni*.
Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci pfedkladatele €. 1.

B) K ¢l. 2 odst. 4

Slova ,které hodlaji v dané oblasti nebo oblastech vzdélavani uskutecriovat studijni program nebo studijni programy* se
nahrazuji slovy ,které v dané oblasti nebo oblastech vzdélavani uskuteériuji studijni program nebo studijni programy”.
Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci pfredkladatele €. 4.

C) K¢l. 3 odst. 1

Slova ,,Rektor vyzve“ se nahrazuji slovy ,Z vlastniho podnétu nebo na Zadost dékana fakulty“

Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci predkladatele ¢ 7.

D) K ¢l. 3 odst. 1

Za slova ,studijni programy* se vkladaji slova ,na zakladé institucionalni akreditace”.

Pozménovaci navrh byl konzumovan korigovanou modifikaci predkladatele €. 1.

E) K¢l 3 odst. 2

Za slova ,studijni programy* se vkladaji slova ,na zakladé institucionalni akreditace”.

Pozménovaci navrh byl konzumovan korigovanou modifikaci pfedkladatele €. 2.

F) K €l. 3 odst. 3 pism. a



X i

Slovo ,budou” se nahrazuje slovem ,jsou” a za slovo ,fakulté“ se vkladaji slova ,, nebo v pfipadé, Ze v dané oblasti
nejsou na univerzité uskutecriovany zadné studijni programy, je jedinym predkladatelem dané oblasti“.

Pozménovaci navrh byl konzumovan korigovanou modifikaci pfedkladatele €. 3.

G) K ¢l. 3 odst. 3 pism. b

Text se nahrazuje slovy: ,dékani fakult, popfipadé reditelé vysokoSkolskych ustavi u navrhu oblasti vzdélavani, v ramci
niz jsou studijni programy uskutecriovany na vice fakultach, popfipadé s podilem vysokoskolskych ustavi univerzity,
nebo jsou predkladateli navrhu dané oblasti vzdélavani. V tom pripadé rektor stanovi, ktera z fakult bude koordinatorem
pfipravy a projednavani navrhu oblasti vzdélavani, a vyZada si vyjadreni organd dle odst. 2 od téch fakult, které v dané
oblasti uskutecriuji studijni programy, ale navrh na oblast vzdélani nepodaly.”

Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci €. 5 a korigovanou modifikaci pfedkladatele &. 3.

H) K ¢l. 3 odst 4

Slova ,Navrh pfedloZenych oblasti vzdélavani“ se nahrazuji slovy

Variantné:

a. ,Seznam predloZenych navrh( oblasti vzdélavani*.

b. ,Seznam pfedloZenych navrhi oblasti vzdélavani véetné stanovisek organi dotéenych fakult”.

Pozménovaci navrh byl konzumovan korigovanou modifikaci pfedkladatele €. 4.

1) K€l 4 odst. 1

Slovo ,navrhu“ se nahrazuje slovy ,seznamu navrzenych”,

Pozménovaci navrh byl konzumovan korigovanou modifikaci pfedkladatele €. 5.

J) K¢l 9 odst. 2

Véta druha se nahrazuje vétou ,K zaméru vzdat se institucionalni akreditace pro oblast nebo oblasti vzdélavani se
vyjadruji védecké rady a akademické senaty fakult, popripadé védecké rady vysokoskolskych Gstavu, které se podilely
nebo podileji na uskuteériovani studijnich programdt v dané oblasti nebo oblastech vzdélavani.”

Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci pfedkladatele €. 8.

K) K €l. 11 odst. 1:

Za slova ,,dékani fakult” se vkladaji slova

variantné:

a. ,s dostateénym predstihem®.

b. ,s dostateénym predstihem a po projednani ve védecké radé a akademickém senatu fakulty, nebo ve védeckych
radach a akademickych senatech fakult”.

Z¢&asti konzumovano modifikaci €. 9.

Legislativni komise doporucuje pfijeti varianty b. Pfijato pomérem hlasti 6 — 0 — 0.

L) K ¢l. 11 odst. 2:

Slova ,prostfednictvim rektora” se vypoustéji.

Pozménovaci navrh je pFipustny, Legislativni komise doporuéuje jeho pfijeti. Pfijato pomérem hlast 3 (pro) — 0 (proti)
— 2 (zdrzel/a se).

M) K €l. 11 odst. 4:

Za slova ,,opatfeni rektora“ se vkladaji slova

variantné:

a. ,dle ¢l. 1 odst. 2“.

b. ,, ke kterému se pfed jeho vydanim vyjadfuje rada pro vnitfni hodnoceni®.

Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci predkladatele €. 10.

N) K él. 14 odst. 2

Slovo ,0borové“ se nahrazuje slovem ,oblastné“ a slova ,,ktery si muZe vyZadat stanovisko konzultanti® véetné
poznamkKy pod ¢arou se vypoustéji.

Pozménovaci navrh byl konzumovan korigovanou modifikaci pfedkladatele €. 6.

0O) K¢l. 14 odst. 4

Slovo ,predkladatel(i” se nahrazuje slovy ,predkladatele &i prfedkladateli*.

Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci pfedkladatele €. 15.

P) K €l. 17 odst. 3

Slova ,miiZe poZadat“ se nahrazuji slovy ,poZzada“.

Pozménovaci navrh je pFipustny, Legislativni komise doporuéuje jeho prijeti. Pfijato pomérem hlast 3 (pro) — 1 (proti)
— 1 (zdrzel/a se).

Q) K €l. 18 odst. 1

Za pism. a vklada nové pismeno b ve znéni ,b) rozSifeni o jiny typ studijniho programu* a nasledujici pismena se
pfislusné prejmenuji.

Pozménovaci navrh byl stazen.

R) K ¢l. 18 odst. 2:

Znéni odstavce nahradit znénim:

Variantné:

a. ,Zmény ve studijnim planu v prabéhu uskuteériovani studijniho programu nad ramec stanoveny opatfenim rektora,
ke kterému se vyjadfuje rada pro vnitfni hodnoceni, dékan fakulty nebo dékani fakult pfedem oznami radé pro vnitini
hodnoceni.”



b. ,Zmény ve studijnim programu v prabéhu jeho uskute¢fiovani nad ramec stanoveny opatfenim rektora, ke kterému
se vyjadfuje rada pro vnitfni hodnoceni, dékan fakulty nebo dékani fakult pfedem oznami radé pro vnitfni hodnoceni.*
Pozménovaci navrh byl stazen.

S) K €l. 20 odst. 1 pism. d

Do poznamky se pod ¢arou za slova ,,odst. 3“ vkladaji slova ,.a §81b odst. 2*.

Pozménovaci navrh byl stazen.

T) K¢l 22 odst. 3

Pred slova ,do oblasti“ se vklada slovo ,vyhradné®.
Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci predkladatele €. 20.

U) K ¢l. 22 odst. 4

Viypoustéji se slova ,prostiednictvim rektora”.

Souvisi s pozménovacim navrhem L)

V) K €l. 33 odst. 1

Na konec véty se vkladaji slova ,, ke kterému se pred jeho vydanim vyjadfuje rada pro vnitfni hodnoceni”.
Pozménovaci navrh byl konzumovan modifikaci predkladatele €. 35.

W) Vlozeni €l. 29

Za ¢l. 28 se vklada novy ¢&l. 29 ve znéni: ,

Cl. 29

Obnoveni institucionalni akreditace oblasti vzdélavani

1. Jestlize univerzita ziska institucionalni akreditaci oblasti nebo oblasti vzdélavani, do kterych vyhradné spada studijni
program akreditovany v souvislosti s ustanovenim §81b odst. 3 zakona o vysokych $kolach, ma se za to, Ze je tomuto
studijnimu programu udéleno opravnéni dle ¢l. 15 pro zbytek doby, pro kterou mu bylo udéleno opravnéni pfed zanikem
institucionalni akreditace, na jejimz zakladé mu bylo toto opravnéni udéleno.”

a nasledujici ¢lanky se predisluji.

Pozménovaci navrh byl stazen.

lll. Legislativni komise doporucuje Akademickému senatu UK navrh Akreditaéniho fadu Univerzity Karlovy
schvalit. Prijato pomérem hlast 5 (pro) — 0 (proti) — 0 (zdrzel/a se).

IV. Korekce modifikace na zakladé zasedani legislativni komise AS UK dne 6. prosince 2016:

1.V €l. 3 odst. 1 Navrhu se za slova ,ve kterych fakulta“ vkladaji slova ,uskuteéniuje nebo®.

2. Cl. 3 odst. 2 Navrhu zni: ,Navrh podle odstavce 1 schvaluje védecka rada fakulty, nebo védecké rady fakult, pfipadné
védecka rada vysokoskolského Ustavu po vyjadreni akademického senatu fakulty, nebo akademickych senatu fakult.”.
3. V ¢l. 3 odst. 3 Navrhu se slovo ,budou” v obou vyskytech nahrazuji slovy ,jsou nebo maji byt".

4.V ¢&l. 3 odst. 4 Navrhu se slovo ,Navrh® nahrazuje slovem ,Navrhy*.

5. Cl. 4 odst. 1 Navrhu zni: ,Po schvaleni navrhi oblasti vzdélavani védeckou radou univerzity vyzve rektor predkladatele
k poskytnuti podkladll pro ucely pfipravy sebehodnotici zpravy.*©.

6. Cl. 14 odst. 2 Navrhu zni: K navrhu se vyjadfuje ptisludny panel nebo pfisluéné panely rady pro vnitfni hodnoceni,
které si mizou zfidit pracovni skupinu nebo vyzadat stanovisko konzultantd.”

Priloha ¢. 5

Stanovisko Legislativhi komise AS UK k navrhu diléi zmény Vnitiniho mzdového predpisu Univerzity Karlovy
(¢j. 195d/2016), z jednani konaného dne 6. prosince 2016

I. Modifikace pfedkladatele nebyla predlozena.

Il. Pozménovaci navrhy nebyly podany.

lll. Legislativni komise doporucuje Akademickému senatu UK navrh diléi zmény Vnitiniho mzdového predpisu
Univerzity Karlovy schvalit. Pfijato pomérem hlast 5 (pro) — 0 (proti) — 0 (zdrzel/a se).

Vypracovala: Sofia Mikulova

Zapis ke stazeni zde .
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