Errata ke knize V. Svejdar, Logika:
neuplnost, sloZitost a nutnost

Za upozornéni na nékteré chyby dékuji Petru Cintulovi, Radku Honzikovi, Petru
Jansovi, Davidu Jurenkovi, Vojtéchu Kolmanovi, Marku Mahlingovi a Michalu

Pelisovi.

153 . ze v(p — ) = 0 plati pravé ... (ne “v(p — ) =17).

2119 Peircovou Sipkou (ne “Piercovou”).

4l A ={p} (ne “A={p}").

4814 Dokaizte, ze libovolny sekvent (I' = A) je dokazatelny ... (ne “libo-
volna formule ¢”).

527 Pfi psani programt pro poéitac¢e PDP-11 (ne “firmy Digital”).

6116 Véta zadinajici “Ptrekladac jazyka RASP ...” je zde omylem, opakuje se
doslova na nasl. strance, zde ma byt skrtnuta.

10714 ... z funkci vy, .., v, (x,v) je Cdstetné ... (ne “Ivy,.., v (v, z)”).

18459 ... v prvnim ze dvou (ne “v prvnim za dvou”).

1853 Nemé-li proménnd y volné ... (ne “Neméa-li proménnd volné”).

1881 O(|S1] +1S]) (ne “O(|S1] + [S2[)").-

189 Toto neni chyba, pouze zjednoduSeni: pfi simulaci pravidla MP lze ze
sekventu (F = 6;) a inicidlniho sekventu (6; = 6;) pravidlem — -1
odvodit (F,6; — 6; = 0;), a pak vystacit jen s jednim misto se dvéma
fezy.

19126 d(—¢) = d(Vzp) =d(Fzp) =1 +d(p) a ... (ne “d(—p) =1+ d(p)").

193;5 Cviceni 22 oddilu 3.1 ukazuje ... (ne “Cviceni 22 oddilu 3.2”).

19315 ... kalkulus z bodu (v) véty 3.3.2 (ne “kalkulus z bodu (d)”).

1989 V dukazu lemmatu 3.3.12 je opominut pripad, kdy néktery z dukazu

P1 a P2 ma nulovu hodnost, a indukéni pfedpoklad se na néj tudiz ne-
vztahuje. Oprava muze vypadat nasledovné. “Mé-li dikaz P; nenulovou
hodnost, 1ze na n&j uzit indukéni pfedpoklad a ziskat dikaz P;. Kdyz
r(P1) = 0, vezméme P; = P;. Ditkaz P; spliiuje v obou piipadech pod-
minky r(P}) < r(P) a d(P;) < 24P)=1. Ze stejného divodu existuje
dttkaz Py spliwjici 1(P}) < r(P) a d(Ps) < 24P)=1. Oznac¢me Py ...”
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YoNIls (ne “Xy U IL").
Podminky (ii
(if) YV (C(w
(ili) Yw(C(w
Proofr (¢, d)

(iii) maji znit:

= Vn<Lh(w)((w), =1 = Sent(n))),

) a
)
) = TU{n;n<Lh(w) & )y =1} = Stng))-
(ne

“Proof (¢, d)”).
.. Proof - (2, w) definuje podminku Proofpa (¢, d) (ne “Proofr(p,d)”).
N =V, ,(B(7.0,)) & (@ 7)) (ne “V;").
Prime(z), Prime(z) & Yv<zd(v), Prime(z) vV Jv<z-d(v).
Kazda A € RS (ne “A € RE”).

. opravdu potfebovali tvrzeni 4.2.14(b) (ne “4.2.14(d)”).

. pravé tehdy, kdyZz mnozina axiomu teorie T  je rekurzivné spocetna
(ne “T je rekurzivné axiomatizovatelna”).

. jsme vlastné ovétili (ne “jsem”).
(b) Ke kazdé (ne “(a) ...”).
kripkovského (ne “kripkovském”).
intuicio- (ne “intuisticio-”).

Neékde na konci oddilu 5.1 mélo byt bud sdéleni, Ze intuicionistickou pre-
dikatovou logikou s rovnosti se nezabyvame, nebo definice, Ze realizaci
rovnitka v kazdém vrcholu kazdého kripkovského modelu je relace kon-
gruentni vici realizacim vSech funkénich a predikatovych symbold, ne
nutné diagonala.

Predposledni sekvent v obrazku 5.3.1 ma byt (O(p—-0p) = —-0Op,0L)
(ne “(0O(p— —0Op) = Op,-0OL)7).

V oddilu 5.3.3 se mluvi o algoritmické slozitosti iloh PA-TAUT a N-TAUT,
a o jejich dalsich vlastnostech. To je ale opravnéno az vétou 5.3.30 v od-
dilu 5.3.5, takze se ma mluvit opisné o mnozinach vSech formuli dokaza-
tenych v logice GL resp. GL“, nebo si pro né zavést znaceni GL-TAUT
a GL“-TAUT. Oprava mize vypadat nasledovné.

e Ve vété 5.3.22: ... eliminovatelnosti Tezi. Logika GL md vlast-
nost FMP. Uloha rozhodnout, zda dand formule nebo dany sekvent
je dokazatelny v logice GL, je v PSPACE, tj. je rozhodnutelna v po-
lynomidlnim prostoru.
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e Véta 5.3.23: ... modelu. Uloha rozhodnout, zda dand formule je
dokazatelnd v logice GL*, je v PSPACE.

e Okoli zdvérecné ¢asti diikazu véty 5.3.23: ... ekvivalence (i) < (iv)
je vlastné prevodem mnoziny vSech formuli dokazatelnych v GL*
na mnozinu viech formuli dokazatelnych v logice GL. Uloha roz-
hodnout, zda dana formule je dokazatelna v logice GL“, je tedy
v t¥idé PSPACE. QED

Ozna¢me GL-TAUT mnozinu vSech formuli dokazatelnych v lo-
gice GL a ozna¢me GL*-TAUT mnozinu v8ech formuli dokazatelnych
v logice GL®. Obé mnoziny GL-TAUT a GL*-TAUT lze charakte-
rizovat jak pomoci dokazatelnosti, tak pomoci kripkovské séman-
tiky. Véta 5.3.30 o aritmetické uplnosti logik GL a GL“ tvrdi, Ze
GL-TAauT = PA-TAUT a také GLY-TaurT = N-Taut. K jejimu
diikazu mame vse potiebné pohromadé jiz nyni. To je upozornéni
pro ...

e Véta 5.3.25: Obé tlohy GL-TAUT a GL*-TAUT ...

e Zavér jejiho dikazu na str. 434: ... zaroven na ulohu GL-TAUT i
na tlohu GL*-TAuT. Obé dlohy ...

(0A < OB)* = Jz(Proof . (A*, z) & Yv<z—Proof,(B*,v)),
(0A < OB)* = Jz(Proof . (A*, x) & Yv<z—=Proof,(B*,v)).

448,, Citace na Godelav ¢lanek ma byt: 38 (1931), 173-198 (ne “37 (1931),

454

349-360”).

V rejstiiku chybi informace, ze délka vyrokového sekventu je definovana
na str. 47 nahofte.



